
“大家好，今天的语文作业是……”“今天的数学
作业是……”从星期一到星期五，济南某小学学生家
长张女士的QQ都会收到提示，班级群里老师又布置
作业了。用QQ群布置作业已经成了老师们喜欢的方
式，但需要下载打印的作业也多了起来。为了打印，
有的家长下班后到处找打印店，有的干脆买了打印
机放在家里，许多家长对此敢怒不敢言。（2月27日《齐
鲁晚报》）

“互联网+”不仅仅是个时髦的概念，还能给许多

行业提供更加便捷、高效的工作平台，教育自然也需
要借助互联网的技术来进行管理。于是，许多学校要
求老师对自己班级的学生和家长分别建立了QQ群
和微信群——— 关于孩子的学习状态，老师和家长也
可以形成亲密的互动。然而，从目前许多老师的工作
状态来看，却在QQ群、微信群的使用上出现了走偏，
从而导致家长在工作之余的教育责任大大加重。

教师在群里说上一句“今天的作业是××”，然
后上传一份WORD文档，之后所有的工作基本都交
给了家长，这就是明显给自己卸担子，给别人添麻
烦。家长需要找打印机，有的直接购置了打印机，家
长需要检查孩子的作业，有些比较难的作业，老师也
不再提供其他的帮助，这直接导致了家长替学生写
作业的现象……不客气的说，现在的部分老师，已经
把自己应该做的工作推给家长了。并且，对家长说的

“不能只负责生不负责育”之类的话，是以道德绑架
之名，推卸自己的教育责任。

问题是，按照义务教育法的规定，学校和教师应
该担负起相应的教学教育重责。学校里有打印机、复
印机，在学校里打印学生的作业是学校方面的义务
和任课老师的职责。所有的家长分头去打印作业，是
转嫁责任，增加了家长的花销。

此外，QQ群、微信群里，老师们还不断鼓动家长
为孩子报各种辅导班，这也是一个问题。虽然一些辅
导机构都是独立办学，但班主任以及任课老师的推
荐与介绍，仍然是许多辅导班招生的固定渠道。应该
说，这些鼓动孩子上辅导班的老师，并不一定以提升
孩子成绩为目的，很有可能是为了某种私利。再说
了，如果孩子需要那么多辅导班，你当老师的是否没
有尽到责任？

师者，传道授业解惑者也。如果老师把传道、
授业、解惑的职责，很多都推给了家长，则会“师
将不师”，更会远离“学高为师，身正是范”的职
业要求。因为无升学压力，小学在教育管理上的问
题还不限于此。比如，小学放学时间和社会不合
拍，中午一二年级临近11点就放学，下午3：50下
课，而学校并无相应的接留服务，许多家庭单是接
送孩子就是一大负担。

“家长干教师的活”暴露教育管理缺位。十年树
木，百年树人。教育事业，必须讲良心、负责任。面对
教师在群里布置作业等不负责任现象，地方教育部
门和校方当及时出台措施进行制止和规范，更应当
对一些责任落实不力、强制学生上辅导班的老师进
行严肃处理。只有这样，才能减轻家庭的教育负担，
还原正常的教育秩序和教育质量。

浙江日前晒出首批40961项“最多跑一次”项目
清单。今后，清单内的事项，只要材料齐全，群众和
企业到政府部门办事“最多跑一次”。这份在浙江
政务服务网和浙江省人民政府门户网站公布的

“最多跑一次”项目清单，包括省直单位516项，中央
直属部门在浙单位234项；设区市本级平均674项，
县（市、区）平均364项。（3月1日《中国青年报》）

办事“最多跑一次”，着实体现出地方政府在
便民惠民方面的效率提升和作风改观。这样的“最
多跑一次”多多益善。

当然，“最多跑一次”需做足“材料齐全”的事前
功课。如果出现材料短缺或不合要求的情况，“再
跑一次”便不可避免。因此，政府部门在确保“材料
齐全”上要主动作为和强力引导。比如，对每一事
项所需材料列出详细“清单”，向社会公开，同时为
申报事项的办理程序编制出“办事指南”。

“最多跑一次”还需提升“一次性”的办事效率。
政府部门要围绕审批事项、办事环节和办理流程
等内在要素，作出缜密论证、科学评估和简约化设
计，建立健全“一次办结”的效率机制，既防止因程
序繁琐而产生出不必要的重复或无效环节，又要
规避由一味追求简约而导致的链条疏漏。比如，窗
口整合、同类合并、部门联办、功能优化，等等。

近日，根据湖北省招办发布的消息，经省教育
厅同意，江汉艺术职业学院自2017年起，面向“潜
江龙虾万师千店工程”，开展校企合作办学，通过
单独招生考试录取，培养普通专科层次的小龙虾
产业技能型人才。

消息一出，此举被先后贴上“轻率”“哗众取
宠”“兴师动众”等标签。其实，若对当地庞大的小
龙虾产业有所了解的话，就不会有这些反应。数据
显示，江汉艺术职业学院所在的潜江市，2015年小

龙虾养殖面积达28万亩，超出全市耕地面积的1/
4，全年小龙虾产量6万吨以上，占据了全国小龙虾
产量的“半壁江山”。因此，针对当地的产业发展新
要求和新技术需求，设置相应专业，实有必要。

根据市场的需求及时调整专业设置，让专业
随着产业的发展而调整，本是高等职业教育所应
坚持的办学方向。因此，质疑和批判“小龙虾”专业
的各种说辞，都是不接“地气”的虚妄之言。(2月28
日《人民日报》客户端)

2月27日，天津市一商场发生一起两名幼童
从高空坠落身亡的惨剧。现场民警告诉记者，

“事发时两名幼童均由孩子的家长抱着，一个孩
子坠楼后，家长想要去拉孩子，结果失手导致另
一个孩子也掉了下去”。多位网友认为，作为监
护人，家长对两个孩子的死亡，负有一定的刑事
责任。而相关法律人士也表示，“家长确实没有
尽到安全照顾的义务”。（3月1日央广）

在这起令人痛心的两名幼童坠亡惨剧发生
后，面对“儿童坠亡家长应承担一定刑责”看
法，许多网友并不以为然，觉得根本没有必
要，如“家长这个时候是最痛心的，内心的自
责已经超出了任何责罚”，甚至是痛加斥责：
“这不是在人家的伤口上撒盐吗？”

“反对家长负刑责”的观点，并非没有道
理，也不难理解。但站在法治秩序角度理性分
析，恐怕又不得不承认，“家长应负刑责”确
实是于法有据的。依据我国《刑法》，“应当
预见自己的行为可能发生危害社会的结果，因
为疏忽大意而没有预见，或者已经预见而轻信
能够避免，以致发生这种结果的，是过失犯
罪”，“过失致人死亡的，处三年以上七年以
下有期徒刑；情节较轻的，处三年以下有期徒
刑。”而在上述两名幼童坠亡惨剧中，家长抱
着两名孩子在商场4楼中庭、“靠近围栏天井
处”，无疑“应当预见”可能会给孩子带来的

巨大潜在危险。在这种背景下，如果家长“因
为疏忽大意而没有预见”或“轻信能够避
免”，并最终导致坠亡悲剧发生，显然涉嫌构
成“过失致人死亡罪”。

作为家长，在孩子坠亡悲剧发生之后，确
实是“最痛心的”，但这种“痛心自责”，不
能完全代替法律的追责，情与法不能相互替
代。不幸坠亡的孩子，依法享有包括“免于置
身险境”在内的各种权利。我国已签署的联合
国《儿童权利公约》明确规定，“缔约国应采
取一切适当的立法、行政、社会和教育措施，
保护儿童在受父母、法定监护人……照料时，
不致受到……忽视或照料不周”。家长因过失
导致儿童坠亡，显然不能只是自己“痛心自
责”，有关方面还必须进一步依法追究家长
“忽视或照料不周”的责任。

也就是说，之所以强调“儿童坠亡家长应
承担刑责”，最终根本目的并不仅是为了惩罚
犯错家长，更不是要“伤口上撒盐”，而是希
望藉此警示督促其他家长、儿童监护人，能更
加认真小心地履行自身监护责任，避免儿童受
到任何不必要的伤害。儿童家长必须认识到，
监护儿童，其实主要不是一种权利，更是一种
责任，既是一种为人父母基于天然亲情的伦理
责任，也是一种作为国家公民依法必须承担的
法律责任。

作 者/ 唐春成

南京市首场网约车驾驶员从业资格考试日
前开考，报名参考的76名驾驶员中，仅有10人
在两门科目中达到80分。据了解，考试包括全
国题和南京本地题两张卷，难倒很多驾驶员的
是南京本地题，考题要求司机对本地道路包括
高淳和溧水都要非常熟悉。（2月28日《扬子晚
报》）

76人参加考试，10人通过，通过率为13%，
显然过低。诚然，网约车司机懂得越多越好，
但司机不是学者，对很多新手来说，了解本地
知识，是需要一个过程的。

既然网约车司机也是出租车司机，服务模
式相同，那么网约车驾考就应该与出租车驾考
大体相当，考试内容的范围、难度以及合格线
等，都应该一视同仁，没有理由在从业资格考
试上给网约车司机提出更高的要求。人们之所
以质疑网约车驾考太难，正是因为它的难度明
显高于出租车驾考。

其实，随着网约车发展，今后网约车驾考
可以考虑与出租车驾考合并，这是最为公平合
理的办法。有人担心因此导致网约车司机过
多，这是不必要的。因为除了从业资格考试，
各地还设定了车辆门槛、牌照门槛、户籍门槛
等各种高低不同的门槛，这些门槛足以遏制网
约车的无序发展，所以在从业资格考试上，就
不必再设一道比开出租车更高的门槛了。

■ 漫 画
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